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Organisation

Advokatridet

Bemaerkninger

Lobende ydelser

Advokatridet bemaerker, at forsla-
get er udtryk for endnu en @ndring
fra retserhvervelsestidspunktet til
betalingstidspunktet, og at anven-
delsen af de foreslaede regler for-
udsztter en begaering herom, hvil-
ket ikke medvirker til en forenk-
ling af forvaltningen af lovgivnin-
gen.

Advokatridet bemaerker endvi-
dere, at lovforslaget legger op til,
at hvis vederlaget for et aktiv kun
delvist bestér af en lobende ydelse,
vil der kun kunne blive givet hen-
stand for en del af skatten sva-
rende til forholdet mellem den ka-
pitaliserede vardi af den lebende
ydelse og afstielsessummen for
det pagzxldende aktiv.

Advokatridet anforer, at det bor
overvejes at andre dette, sd der
kan gives henstand for den del af
skatten, som falder pd den lebende
ydelse, jf. folgende eksempel:

En salger afstdr en virksomhed
mod et vederlag i form af en fast
kobesum pa 500.000 kr. med tilleg
af en lobende ydelse, hvis kapitali-
serede veerdi er opgjort til 500.000
kr., dvs. det samlede vedetlag er
1.000.000 kr. Sxlgeren har erhver-
vet vitksomheden for 500.000 kr.,
og der er ikke foretaget skattemzs-
sige afskrivninger, dvs. salgerens
skattemeassige anskaffelsessum er
500.000 kr. Hvis den skattemaes-
sige gevinst hos szlger beskattes

Kommentarer

Der er efter forslaget tale om en
tilvalgsordning, og der vil derfor
i overensstemmelse med Aftale
om Iverksztterpakken og den
gxldende henstandsordning for
goodwill mv. blive givet hen-
stand med betaling af skatten ef-
ter begeering.

Hyvis den lobende ydelse endeligt
ophorer, inden saldoen bliver
nul eller negativ, kan modtageren
af den lobende ydelse (szlger)
fradrage et belob svarende til sal-
doen. Dog vil modtageren ikke
kunne foretage fradrag for den
del af saldoen, som svarer til et
belob, der svarer til grundlaget
for et ikke betalt henstandsbelob
efter den foreslaede ordning.

Det skal ses i sammenhang med,
at kravet pa det ikke betalte hen-
standsbelob vil blive frafaldet
ved endeligt ophor af de lobende
ydelset.
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Bemaerkninger

med eksempelvis 22 pct., vil den
samlede beskatning af salger ud-
gore 110.000 kr. Efter udkastet vil
szelger kunne fa henstand med 50
pct. af skatten, dvs. med 55.000
kr., uanset at hele salgerens ge-
vinst — og dermed forudsatningen
for at sxlger skal beskattes — kan
henfores til den lobende ydelse.
(Hvis szlgeren ender med intet at
fa betalt i henhold til den lobende
ydelse, vil sxlger ikke have opnaet
nogen gevinst).

Advokatridet bemarker, at det ef-
ter lovforslaget er en betingelse for
opnéelse af henstand, at anmod-
ning herom indsendes inden udle-
bet af oplysningsfristen efter skat-
tekontrollovens §§ 10-13 for afta-
ledret. Der kan i visse tilfalde vere
tvivl om, hvorvidt der konkret er

Kommentarer

Der vil siledes 1 eksemplet som
udgangspunkt kunne foretages
fradrag for saldoen pa 500.000
kr., svarende til den kapitalise-
rede veerdi af den lobende ydelse.

Dog er der givet henstand med
50 pct. af skatten af fortjenesten
(55.000 kt.), da 50 pct. af den
samlede salgssum er blevet be-
talt. Der er ikke afdraget pd hen-
standsbelobet, og kravet pa det
ikke betalte henstandsbelob pa
55.000 kr. vil blive frafaldet. Der
kan derfor ikke foretages fradrag
for 50 pct. af saldoen (250.000
kr.), svarende til grundlaget for
det ikke betalte henstandsbelob.

Modtageren vil kunne foretage
fradrag for den resterende del af
saldoen pa 250.000 kr. (500.000
kr. — 250.000 kr.). Sammen med
det frafaldne henstandsbelob
modsvarer skattevardien heraf
den oprindeligt beregnede skat
pé 110.000 kt.

Det svarer til, hvad der gzlder i
henhold til den nuvarende hen-
standsordning for goodwill mv.
(dog frafaldes kravet pa et ikke
betalt henstandsbelob i dag efter
senest 7 ar).

Forslaget om, at begzringen skal
indsendes inden udlebet af op-
lysningsfristen for aftalearet, skal
ses 1 sammenhang med, at pat-
terne inden for denne frist, skal
indgive meddelelse til Skattefor-
valtningen om den indgaede af-
tale. Er der ikke indsendt
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Bemaerkninger

tale om en lobende ydelse omfattet
af ligningslovens § 12 B. Hvis en
selger pa tidspunktet for salg af et
aktiv vurderer, at der ikke er tale
om en lobende ydelse, men det ef-
ter udlobet af oplysningsfristen ef-
ter skattekontrollovens §§ 10-13
for aftaledret viser sig (fx ved en
skattekontrol), at der efter Skatte-
styrelsens opfattelse er tale om en
lobende ydelse, vil den pagxldende
selger vere afskaret fra at opna
henstand.

Advokatridet anforer, at det bor
overvejes at endre dette, sd en sal-
ger i et sadant tilfeelde ikke er af-
skéret fra at opnd henstand, fx ved
at fjerne betingelsen om, at an-
modning om henstand fremsattes
inden for en vis tidsfrist.

Advokatridet bemarker, at der i
de almindelige bemzrkninger til
lovforslaget, pkt. 2.1.3, s. 7-8, er
angivet et cksempel, og at det ikke
er oplyst, hvordan henstandsbelo-

bet pa 1.500.000 kr. er opgjort.

Advokatridet sporger, om hen-
standsbelobet er opgjort ved i ek-
semplet at antage, at den kapitali-
serede vaerdi pa 5.000.000 kr. kon-
kret beskattes med 30 pct.

Aktionerlin

Advokatridet finder, at de gzl-
dende regler om aktionzarlan er
vanskelige at forsta og retssikker-
hedsmaessigt kritisable. Advokatra-
det finder, at sondringen, mellem
den skattemassige konstruktion af

Kommentarer

begaring om henstand inden ud-
lobet af oplysningsfristen, ma
det forventes, at selgeren ved
indgaelse af aftalen ikke har for-
ventet at opnd henstand og sale-
des har betalt skatten.

Det bemarkes endvidere, at den
foreslaede ordning pé dette
punkt svarer til henstandsord-
ningen for goodwill mv. (afskriv-
ningslovens § 40, stk. 7).

Baggrunden for det forsimplede
eksempel er alene at illustrere,
hvordan der vil skulle afdrages
pé henstandsbelobet.

Eksemplet er dog justeret, sa
henstandsbelobet i stedet et op-
gjort til 1.100.000 kr. svarende til
22 pct. af den kapitaliserede
veerdi (hvor anskaffelsessummen
er 0 kr.).

Reglerne om beskatning af aktio-
nzrlin blev indfort, efter en
reekke compliance-undersogelser
og loebende indsatsprojekter fo-
retaget af Skatteforvaltningen vi-
ste, at selskabslovens forbud
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Aktive Ejere

Dansk Biotek

Bemaerkninger

lan som udbytte eller lon og den
selskabsretlige behandling af lan
som lan, er kunstig og uforstielig,
og en konstruktion, der ikke burde
kunne danne grundlag for beskat-
ning. Advokatridet bemarker, at
reglerne om aktionzrlan afviger fra
grundprincippet om, at skattetet-
ten ikke baserer sig pa sin egen be-
grebs-/ faktumfastleggelse men
derimod beskatter 1 forhold til det
civilretlige indhold af et faktum.

Aktive Ejere stotter intentionerne
bag lovforslaget, men har derud-
over for nuverende ikke yderligere
bemarkninger.

Dansk Biotek anforer, at regerin-
gen og aftaleparterne bag ivark-
setterstrategien fortjener stor ros
for at udvise handlekraft og

Kommentarer

mod aktionarldn i vidt omfang
ikke blev eftetlevet, og at det
dermed for de fleste var nesten
risikofrit at optage ulovlige aktio-
nerlan. Aktionazrlan kunne sile-
des nzsten risikofrit anvendes
som maskeret lon eller udbytte,
og gjorde som folge af de mang-
lende skattemeassige konsekven-
ser det til en gkonomisk fordel
at have lon og udbytte i form af
et skattefrit lan. Reglerne om be-
skatning af aktionaerlan er sale-
des baseret pa et oprindeligt
uheldigt samspil mellem de sel-
skabsretlige og skatteretlige reg-
ler, hvor skattereglerne sikrer
fjernelsen af et incitament til at
optage aktionzrlin som et skat-
tefrit alternativ til lon eller ud-
bytte. Der kan hertil yderligere
henvises til de oprindelige lovbe-
merkninger i L. 199 (2011-12),
side 8.

Lovforslaget indeholder den
lempelse i forhold til de gzl-
dende skatteregler, at de aktio-
nzret, der lobende bade indbeta-
ler og far udbetalt belob, ikke vil
blive beskattet i samme omfang
som hidtil.
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Bemaerkninger

indsatte en henstandsordning, si
selgere af virksomheder forst skal
betale skat af de lobende milepzls-
betalinger, nir de eventuelt falder.

Dansk Biotek anforer samtidig, at
lovforslaget overordnet set er
glimrende, og at den fremsatte
model synes fornuftig,

Dansk Biotek bemzrket, at i bio-
tekbranchen — sdvel som i mange
andre brancher — aflonnes mange
medarbejdere med tegnings- og
kobsrettigcheder pa aktier (war-
rants), og at disse, nir de indloses,
beskattes som personlig indkomst-
skat, men at der herudover ingen
materielle forskelle er pd personer
med tegnings- og kebsrettigheder
og personer med normale aktier.
Dansk Biotek anforer, at det det-
for — helt i trid med den politiske
aftale om ivarksatterstrategien —
bor indskarpes i lovforslaget, at
henstandsordningen ogsé galder
personer med bade aktier, medar-
bejderaktier samt tegnings- og
kobsrettigheder, og at det kan go-
res ved at specificere, at hen-
standsordningen i ligningslovens §
12 B ogsa gelder for personer, der
har modtaget tegnings- og keobs-
rettigheder omfattet af ligningslo-
vens § 28. Det vil ellers ifolge
Dansk Biotek medfore et urimeligt
likviditetsproblem og dermed gore
det mindre relevant for virksom-
heder at aflonne deres medarbej-
dere efter denne ellers attraktive
model.

Kommentarer

Det er i overensstemmelse med
Aftale om Iverksetterpakken en
forudsatning for henstand efter
den foresldede ordning, at der er
indgaet en gensidigt bebyrdende
aftale om overdragelse af et eller
flere aktiver, hvori vederlaget
helt eller delvist udgores af en lo-
bende ydelse.

Det er ikke tilfzldet, hvor perso-
ner udnytter koberetter til aktier

eller tegningsretter til aktier, som
de har modtaget som vedetlag af
det selskab, hvor de er ansat.

Dansk Bioteks forslag er sdledes
ikke omfattet af aftalen, og ind-

forelsen af en henstandsordning
i de nxvnte tilfxlde falder uden

for dette lovforslag.
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Dansk Erbverv

Bemaerkninger

Dansk Erhverv onsker at aner-
kende den positive tilgang og in-
tentionen bag lovforslaget, som
adresserer centrale udfordringer
for ivaerksettere og virksomheder.
Forslaget om lempelse af beskat-
ningen af lebende ydelser og aktio-
nerlin er ifolge Dansk Erhverv et
skridt i den rigtige retning og af-
spejler en forstaelse for behovet
for fleksible og vakstfremmende
rammevilkar for erhvervslivet.

Dansk Erhverv vil dog under-
strege, at det er vigtigt, at hen-
standsordningen ogsa klart omfat-
ter personer med tegnings- og
kobsrettigheder (warrants), jf. lig-
ningslovens § 28. Dansk Erhverv
anforer, at denne aflonningstype er
udbredt i mange brancher, og at
uden en pracisering vil der opsta
uhensigtsmessige likviditetspro-
blemer for medarbejdere, hvilket
kan reducere relevansen af denne
ellers attraktive model.

Aktionerlin

Dansk Erhverv bemarker, at de
foresldede regler forst skal trade i
kraft den 1. januar 20206, hvilket
Dansk Erhverv finder er forsinket
i forhold til de selskabsretlige lem-
pelser, der traeder 1 kraft den 1. ja-
nuar 2025. Dansk Erhverv anbefa-
ler en harmonisering af ikrafttrae-
delsesdatoerne for at undgd uned-
vendig forvirring og potentielle
overgangsproblemer for virksom-
heder.

Kommentarer

Der henvises til kommentaren til
horingssvaret fra Dansk Biotek.

Lovforslagets del om lempelse af
beskatningen af aktionarlin ud-
monter en del af Aftale om
Ivaerksetterpakken fra juni 2024.

Det folger direkte af aftalen, at

initiativet skal have virkning fra
1. januar 2026.
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Bemaerkninger

Dansk Erhverv onsker en pracise-
ring af, hvordan "tilbagebetaling”
skal forstds. Dansk Erhverv finder,
at det bor tydeliggores, at tilbage-
betaling ogsa kan ske i form af ud-
lodning, som er almindelig praksis,
og at der tages hojde for koncern-
forhold, hvor lan ydet via datter-
selskaber flyttes mellem modersel-
skaber/holdingselskaber. Dansk
Erhverv finder, at praksis bor be-
skrives klart for at sikre, at reglerne
anvendes korrekt og uden utilsig-
tede konsekvenser.

Dansk Erhverv bemarker, at der
med lovforslaget indfores en skat-
temaessig mellemregningskonto,
som ikke fremgar af selskabets
regnskaber eller bogforing, og som
udelukkende anvendes til skatte-
messige formal. Dansk Erhverv
ser en rckke udfordringer her:

Kommentarer

Det er opfattelsen, at lovforsla-
gets bemerkninger allerede inde-
holder en klar beskrivelse af,
hvordan en skattepligtig tilbage-
betaling (skattepligtic udlodning,
der modregnes i lan) afgrenses i
forhold til en skattefri udlodning
eller lonoverforsel til aktionaren
af selskabets fordring pa aktio-
neren, jf. bla. pkt. 2.1.1 om gzl-
dende ret i lovforslagets almin-
delige bemaerkninger.

Lovforslaget indeholder pé dette
punkt ikke ndringer af gzl-
dende ret. Det betyder, at udlod-
ninger af andet end fordringen
med henblik pi tilbagebetaling,
fortsat vil vaere skattepligtige for
aktionaren, og at udlodning eller
lonoverforsel af fordringen til
aktionaren fortsat ikke vil inde-
bzre beskatning. Dette er endvi-
dere illustreret i eksempel 2 1 de
specielle bemerkninger til § 1.

Bemarkningerne vedrerende
flytninger af fordringer inden for
en koncern er justeret med hen-
blik pa at gore afgreensningen til
skattepligtige aktionaerlan i disse
situationer mere tydelig.
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Dansk Erhverv anforer, at ved
ejerskifte eller succession kan den
skattemassige mellemregnings-
konto skabe problemer i forhold
til verdiansettelse af selskabets ak-
tier og avanceopgorelse for aktio-
nzren. Dansk Erhverv anforer, at
det er uklart, hvordan den skatte-
messige mellemregningskonto pa-
virker disse processer, og om dob-
beltbeskatning kan undgas. Dansk
Erhverv anforer i forlengelse
heraf, at det er uklart, hvordan
skyggekontoen behandles ved li-
kvidation, konkurs eller omsto-
delse. Dansk Erhverv mener, at
det bor praciseres yderligere i lov-
forslaget.

Dansk Erhverv anforer, at be-
merkningerne pa lovforslagets
side 28 og 29 om kravene til ind-
beretning og dokumentation frem-
stir uklare, hvorfor Dansk Er-
hverv anbefaler en mere pracis
formulering. Dansk Erhverv anfo-
rer, at det bor undgds, at der ind-
fores yderligere krav uden tydelig
kommunikation, da dette kan fore
til retssager og oget kompleksitet i
Skatteforvaltningen. Dansk Ex-
hverv finder det ogsa problema-
tisk, at manglende korrekt indbe-
retning kan fore til risiko for dob-
belte skatteanszttelser. Dansk Ext-
hverv mener, at der bor sikres

Kommentarer

Der foreslas ikke xndringer i
principperne for vardiansattelse
af selskabets aktier og avanceop-
gorelse for aktionaren.

Hyvis et lan er omfattet af lig-
ningslovens § 16 E, vil det i alle
skattemaessige relationer blive
lagt til grund, at der hverken hos
lingiver eller lantager foreligger
et ldn. Det fremgar af de oprin-
delige lovbemezrkninger, jf. L
199 (2011-12), side 27. Der fore-
slas med nerverende lovforslag
ikke endringer heraf.

I forhold til den foreslaede be-
stemmelse 1 ligningslovens § 16
E, stk. 2, fremgar det af lov-
forslagets specielle bemarknin-
ger, at det skattemaessige lan ef-
ter den foresliede bestemmelse i
stk. 2 kun eksisterer mellem lan-
giver og lintager.

Lovforslaget er justeret, sa det
tydeligere fremgir, at ligesom ef-
ter geldende regler skal doku-
mentationen alene indsendes,
hvis Skatteforvaltningen anmo-
der herom.

I forhold til indberetning vil der
blive indfort et markeringsfelt
oremerket til skattepligtige akti-
onzrlin, som selskabet skal
bruge ved indberetningen heraf.
Det bemaerkes, at selskabet ogsa
efter gaeldende regler skal indbe-
rette udbytte og lon. Forslaget vil
saledes ikke medfore nye regler
om, at lon eller udbytte skal

Side 9 af 46



Organisation

Danske Advokater

Bemaerkninger

klarhed om, hvilke rettigheder der
gxlder for skatteydere, der har age-
ret korrekt, men hvor Skattefor-
valtningen alligevel rejser sager pd
grund af dokumentationsmangler.

Provenu og okonomiske konsekvenser
Dansk Erhverv er bekymret for de
ansldede omkostninger ved sy-
stemopsaxtning og kontrol. Dansk
Erhverv bemzrker, at udgiften pd
50 mio. kr. og de varige omkost-
ninger pa 8 mio. kr. synes ufor-
holdsmassigt hoje, iser set 1 lyset
af at der allerede eksisterer regler
om henstand og kontrol. En yder-
ligere redegorelse for, hvad disse
omkostninger dackker over, vil
veere velkommen.

Lobende ydelser
Danske Advokater anforer, at
mange startupvirksomheder ikke

Kommentarer

indberettes, 1 forhold til dem, der
allerede folger af gaeldende ret.
Forslaget medferer alene krav
om en yderligere specifikation
ved indberetningerne om udbyt-
ter i form af skattepligtige aktio-
nerlan. Dette fremgir nu af lov-
forslaget, hvor der ogsi er indsat
hjemmel hertil.

Der foreslis ikke @ndringer i ov-
rige regler om indberetnings- og
dokumentionsforpligtelser. Det
bemarkes hertil, at det folger af
gxldende regler, at hvis en et-
hvervsdrivende ikke efterkom-
mer en anmodning om at ind-
sende sit regnskabsmateriale
m.v., kan den pigzldende anszwt-
tes skensmzessigt.

Det er sxtligt forslaget om at
lempe beskatningen af aktionzr-
lan, der medferer implemente-
ringskonsekvenser. De varige ad-
ministrative omkostninger ved-
rorer denne ordning og sarligt
kontrol med ordningen, herun-
der som folge af, at lempelsen
vurderes at medfere flere aktio-
nerldn.

Forslaget om at give rentefri
henstand, hvor vederlaget udgoe-
res af en lobende ydelse, forven-
tes at medfere begransede im-
plementeringskonsekvenser.
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har rad til at betale hoje faste lon- Der henvises til kommentaren til
ninger til medarbejderne, og at horingssvaret fra Dansk Biotek.
medarbejderne derfor typisk ve-

derlegees med en kombination af

fast lon og aktieinstrumenter (ak-

tier, warrants eller optioner).

Medarbejdere, som har warrants
eller optioner, vil ifelge Danske
Advokater typisk efter vilkdrene
for tildelingen, vere forpligtet

til at udnytte disse instrumenter
umiddelbart for et salg af virksom-
heden til tredjemand.

Problemet er, anforer Danske Ad-
vokater, at medarbejderne realise-
rer deres avance ved udnyttelsen af
aktieinstrumentet, det vil sige ofte
nogle fa dage for salget til tredje-
mand.

Medarbejderne vil saledes ikke, be-
marker Danske Advokater, blive
omfattet af de nye regler, men vil
blive personligt indkomstbeskattet
pé grundlag af markedsvardien af
aktierne i det 4r, hvor aktieinstru-
mentet udnyttes. Markedsvardien
vil ifelge Danske Advokater blive
bestemt af den kapitaliserede vardi
af kobers lobende ydelser, og med-
arbejderne vil siledes blive beskat-
tet pd samme made, som de ovrige
aktionzrer bliver i dag og af
samme verdi som ovrige aktiona-
rer. Medarbejderne har siledes
ifelge Danske Advokater samme
behov for en henstandsordning
som de ovrige aktionarer.

Danske Advokater bemarker, at Formalet med denne del af lov-
med den foresldede lovaendring vil forslaget er at give mulighed for
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kun medarbejdere, der har erhver-
vet aktier pa en § 7 P-ordning vere
omfattet af henstandsordningen
(hvilket Danske Advokater beder
ministeriet bekraefte), men ikke
medarbejdere, der har aktieinstru-
menter omfattet af ligningslovens
§§ 28 eller 16. Danske Advokater
anforer, at lovforslaget derfor kun
loser en del af det problem, som
det tilsigter at lose.

Aktionerlin

Danske Advokater hilser forslaget
velkommen, idet det anfores, at
det ikke er selve beskatningen af
aktionzrlan, som er et problem.
Danske Advokaters kritik angar
beskatningsmodellen.

Danske Advokaters kritik vedro-
rende de gzeldende regler angir de
afledte virkninger af, at beskat-
ningsmodellen gar p4, at aktionaer-
lan behandles efter reglerne om
havninger uden tilbagebetalings-
pligt. Danske Advokater er util-
fredse med den sakaldte dobbelt-
beskatning, idet Danske Advokater
finder, at det ikke fremgar klart af
lovforarbejderne til L. 199 (2011-
12), hvorfor en tilbagebetaling
medforer beskatning, mens en ap-
portudlodning af fordringen er
skattefri.

Kommentarer

henstand, hvor vederlaget i en
gensidigt bebyrdende aftale om
overdragelse af et eller flere akti-
ver udgores af en lobende ydelse.

Hvor aktier er omfattet af en si-
dan aftale, vil der kunne gives
henstand med en eventuel be-
skatning. Det gxlder ogsd med-
arbejderes aktier. Der foreslas
ikke sarlige regler, der athanger
af, hvordan medarbejdere har er-
hvervet deres aktier.

Dette er 1 overensstemmelse
med Aftale om Iverksatterpak-
ken fra juni 2024.

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Advokatra-
det.

Dobbeltbeskatningen kan, som
Danske Advokater nevner, und-
gds ved at udlodde fordringen.

Der kan i ovrigt henvises til be-
merkningerne til L 199 (2011-
12), hvor det af bilag 2 (horings-
skema) til lovforslaget fremgir,
at den papegede dobbeltbeskat-
ning kan undgis ved at undlade
at optage lan i selskabet.
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Danske Advokater anforer, at
dobbeltbeskatningen derved har
karakter af vilkarliched, og at det
er en helt vilkarlig og utilsigtet
konsekvens af manglende koordi-
nering med selskabslovens regler
og derved er udtryk for lovsjusk.

Danske Advokater henviser til
Skatteministeriets notat af 28. ja-
nuar 2022, hvori denne afledte
virkning omtales som en “hard og
urimelig merbeskatning”, som har
tilfort staten et "utilsigtet merpro-
venu”. Danske Advokater anfoter,
at aktionaeren ikke har mulighed
for omgorelse pé trods heraf.

Danske Advokater mener, at be-
skatningsmodellen ikke er koordi-
neret med de selskabsretlige regler,
og at det medforer, at reglerne er
meget komplicerede.

Danske Advokater anforer som et
problem, at den selskabsretlige og
skatteretlige udvikling af reglerne
om aktionzrlan er sket i to sepa-
rate spot, som forfelger hvert de-
res formal. Danske Advokater an-
forer, at som folge af denne mang-
lende koordinering, risikerer aktio-
narer at blive voldsomt gkono-
misk belastet, ligesom der er ek-
sempler p4, at aktionarer, der har
efterkommet Erhvervsstyrelsen til-
bagebetalingspiabud med henblik
pa at undga skaerpet bodestraf, ved
tilbagebetalingen er blevet beskat-
tet, og at denne beskatning er me-
get hojere end den bede fra Ex-
hvervsstyrelsen, som de foretog
betalingen med henblik p4 at
undga.

Kommentarer
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Danske Advokater anforer, at en
forudsatning for god retssikket-
hed pa skatteomradet er, at skatte-
lovgivningen udformes, sd den er
forudseelig, logisk og koordineret
med anden lovgivning.

Danske Advokater anforer, at det
er positivt, at den sakaldte dob-
belte beskatning ophaves, men at
den foreslaede model er lovteknisk
bovlet og omkostningstung og
umiddelbart ikke loser problemet
med dobbeltbeskatningen, samt at
aktionaren fortsat skal afvikle 14-
net via en apportudlodning. Dan-
ske Advokater finder, at dette ele-
ment er uomtalt i lovforslaget.

Danske Advokater anforer, at det
ulogiske ved den foresliede lem-
pelsesmetode er, at aktionzren
herved tvinges til at optage et nyt
aktionzrlan og herefter afvikle
dette via en tung selskabsretlig
fremgangsmade. Danske Advoka-
ter anforer, det navnlig skyldes, at
lovens overordnede formal er at
veerne mod optagelse af aktionzr-

lan.

Danske Advokater anforer, at mo-
dellen desuden indebzarer, at aktio-
neren pilegges omkostninger til
indhentelse af vurderingsberetning
mv. samt juridisk bistand, fordi
fremgangsmiaden forudsatter en
ekstraordinar generalforsamlings-
beslutning, og at der endvidere er
et tidsmassigt perspektiv.

Kommentarer

I forhold til tilbagebetaling og
udlodning af fordringen til aktio-
neren henvises der til kommen-
tarerne til horingssvaret fra
Dansk Erhverv. De generelle
regler om udlodning af fordrin-
gen behandles ikke i nerverende
forslag. Naerverende lovforslag
xndrer siledes ikke ved, at en til-
bagebetaling (udlodning, som
modregnes i/anvendes til at ind-
fri lanet) er skattepligtig, og at en
udlodning eller lonoverforsel af
fordringen til aktionzren er skat-
tefri. Der henvises til lovforsla-
gets bemeerkninger, herunder ek-
sempel 2.

Lovforslaget zendrer derimod
ved den situation, hvor aktionze-
ren har foretaget en tilbagebeta-
ling af et beskattet aktionaetldn,
idet aktionzren med de foresla-
ede @ndringer herefter vil kunne
lane skattefrit inden for et belob
af samme storrelsesorden som
tilbagebetalingen. Saledes vareta-
ges fortsat reglernes formal om
at fungere som en vernsregel.
Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Advokatra-
det.

Forslaget @ndrer ikke pa reglerne
om dokumentation. Det
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Danske Advokater anforer, at
Skatteministeriet undlader at om-
tale de problemstillinger, som af-
vikling via apportudlodning giver
anledning til i praksis, fx i relation
til indeholdelse af udbytteskat, op-
gorelse af fordringen, bevisbyrde-
byrderegler m.v.

Danske Advokater anforer samlet,
at den foresldede lempelse ikke lo-
ser de grundleggende udfordrin-
ger, der er konsekvensen af en
model, hvor man i skatteretlig hen-
seende skal se bott fra et 14n, som
eksisterer i den virkelige verden.
Danske Advokater skal derfor op-
fordre Skatteministeriet til at give
reglen et generelt lovteknisk kvali-
tetstjek, og i den forbindelse over-
veje, om det ikke kan gores lidt
bedre.

Danske Advokater foreslar en al-
ternativ model, hvor aktionarlin
ikke behandles som en havning
uden tilbagebetalingspligt, da det
er dette element, der komplicerer
reglen, idet der herved i skatteretlig
henseende bortses fra et l1in, som
eksisterer i den virkelige verden.
Danske Advokaters model baserer
sig pd, at lanene behandles som
udbytte, hvor der i) sker nettobe-
skatning af de arlige hevninger i et
indkomstar, og ii) hvor der er en
fremrykket beskatning af aktionar-
lanet, dvs. at hvis aktionzren er
beskattet i et indkomstar, fir aktio-
nzren ret til 1 et senere indkomstar
at modtage et skattefrit udbytte fra
selskabet med op til et tilsvarende
belob. Danske Advokater anforer,

Kommentarer

bemarkes, at det er selskabet,
som skal atholde eventuelle om-
kostninger ift. vurderingsberet-
ninger mv. Disse omkostninger
pavirker 1 ovrigt ikke skattesal-
doen. Der skal efter de selskabs-
retlige regler laves en vurderings-
beretning, hvis selskabet vil
treeffe beslutning om udlodning
af andre aktiver, herunder for-
dringer, end kontanter. Beslut-
ningen om udlodningen af for-
dringen kan ogsa traeffes pa den
ordinzre generalforsamling.

Det bemarkes, at der ved ovet-
forsel af lon ikke gzlder et tilsva-
rende krav om udarbejdelse af
en vurderingsberetning.

Der henvises til kommentarerne
til heringssvaret fra Advokatra-
det, idet det bemzaetkes, at be-
skatningsmodellen skal fungere
som en varnsregel ift. at foretage
private havninger i selskabet.
Det vurderes, at den nuverende
beskatningsmodel varetager
dette hensyn.
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at deres model ligger inden for
rammerne af formilet med reg-
lerne om beskatningen af aktio-
nerlin.

Danske Advokater anforer, at
princippet ogsa vil indebzare, at ak-
tionzren vil have fradrag for ren-
ter af aktionzrlanet. Danske Ad-
vokater anforer i den forbindelse,
at henset til, at lovgiver generelt
har lovliggjort aktionarldn er det
vel ogsa helt fair, at aktionaren har
almindelig fradragsret for renter,
som er betalt ved optagelse af et
fuldt lovligt lin pa samme vis, som
renter betalt af andre lovlige lan.

Danske Advokater foreslir - hvis
Skatteministeriet vil fastholde sin
model - at tilbagebetaling sidestil-
les med apportudlodning af for-
dringen. Sdledes bliver en tilbage-
betaling af aktionerlan skattefri.
Danske Advokater begrunder sit
forslag med, at afvikling ved tilba-
gebetaling er en mere enkel og bil-
ligere afviklingsmetode end en ap-
portudlodning af fordringen. Dan-
ske Advokater anforer, at linet
ikke eksisterer i skattemassig hen-
seende, uanset hvorledes det afvik-
les. Danske Advokater anforer, at
det vil lgse en stor del af dobbelt-
beskatningsproblemerne og reglen
vil indebzre, at det herefter kun er
i de tilfzlde, hvor lanet de facto er
indfriet ved tilbagebetaling med
beskattede midler, at der er brug
for den af Skatteministeriet fore-
slaet lempelsesmodel.

Kommentarer

Der henvises til bemarkningerne
ovenfor, om at lovforslaget ikke
andrer ved, at udlodninger er
skattepligtige, og at udlodning el-
ler lonoverforsel af fordringen til
aktionzren er skattefri, hvilket
ogsa fremgar af lovforslaget, bl.a.
pkt. 2.1.1.

Af de specielle bemarkninger
fremgir, at hvis der er tale om en
skattefri udlodning af en for-
dring, sd vil verdien af fordrin-
gen permanent forlade selskabet,
og dermed vil selskabets egenka-
pital vaere blevet reduceret med
et tilsvarende belob. Der vil i
disse situationer ikke vere tale
om en tilbagebetaling efter den
foresliede bestemmelse i lig-
ningslovens § 16 E, stk. 2, og be-
lobet vil siledes ikke kunne pa-
virke skattesaldoen.
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DI

Bemaerkninger

Lobende ydelser

DI anforer, at initiativet adresserer
en velkendt likviditetsmaessig ud-
fordring og bidrager til at skabe
mere balancerede skonomiske vil-
kar for virksomheder og personer,
der indgar i sidanne aftaler.

DI ser positivt pa, at udkastet til
lovforslaget tager skridt til at lose
denne likviditetsmaessige problem-
stilling. DI havde dog foretrukket
en mere enkel regel, hvor beskat-
ningstidspunktet i disse tilfaelde
blot fulgte betalingstidspunktet og
den faktiske betaling. En hen-
standsordning, der forudsatter en
opgorelse af de fremtidige betalin-
ger, forekommer ifolge DI unodigt
administrativt byrdefuld.

Aktionerlan

DI finder, at lovforslagets lem-
pelse af reglerne for beskatning af
aktionzrlan ved at sikre, at aktio-
narer kun beskattes af det hojeste
udestiende linebelob i selskabet er

Kommentarer

Det bemarkes hertil, at lov-
forslagets del om lempelse af be-
skatningen af aktionzrlan skal
udmonte en del af Aftale om
Ivarksztterpakken fra juni 2024.
Den af Danske Advokater fore-
slaede 2ndring falder uden for
aftalen.

Der vil efter forslaget skulle af-
drages pd henstandsbelobet, i
takt med at betalingerne modta-

ges.

Udgangspunktet for beregningen
af skatten og dermed henstands-
belobet er — i overensstemmelse
med reglerne om lobende ydelser
og henstandsordningen for
goodwill mv. (afskrivningslovens
§ 40, stk. 7) — den kapitaliserede
veerdi af den lobende ydelse. Sa-
vel kapitaliseringen som bereg-
ningen foretages allerede i dag i
forbindelse med indgéelsen af af-
talen.
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Erbvervsstyrelsen —
Omrrdde for Bedre Re-
gulering (OBR)

Finans Danmark

Bemaerkninger

et nedvendigt og velkomment
skridt mod en mere retferdig skat-
tepraksis. DI anforer, at de nuvae-
rende regler, der medforer gen-
tagne beskatninger ved anvendel-
sen af en mellemregningskonto
mellem aktionzr og selskab, har
skabt alvorlige udfordringer for
mange aktionarer, som ofte ube-
vidst har bragt sig i en situation,
der har medfert en uforholdsmzes-
sig hoj skattebelastning.

DI foreslar, at regelendringerne
gives tilbagevirkende kraft, fx til
det tidspunkt, hvor aktionzrlan
blev selskabsretligt lovliggjort. En
sadan tilbagevirkende kraft vil ikke
alene afhjalpe allerede opstdede
urimeligheder, men ogsd bidrage til
at genoprette tilliden til skattesy-
stemet.

OBR vurderer, at lovforslaget
medforer administrative konse-
kvenser for erhvervslivet, som ikke
kan endeligt vurderes pa nuva-
rende tidspunkt, da der mangler de
sidste oplysninger fra Skattemini-
steriet.

Aktionerlin

Finans Danmark bemarker, at
virkningstidspunktet for de logiske
lempelser af skatteregler for aktio-
nerlin med fordel kan veare 1. ja-
nuar 2025, da det vil vaere mere
konsistent med de vedtagne sel-
skabsretlige lempelser, hvor der

Kommentarer

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Dansk Er-
hverv.

Skatteministeriet har leveret de
onskede oplysninger, og lov-
forslaget er justeret efter horin-
gen, saledes at det fremgdr, at de
foresldede ®ndringer — som vur-
deret atf OBR — ikke vil have
nevnevardige administrative
konsekvenser for erthvervslivet
mv.

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Dansk Er-
hverv.
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indgar en ophavelse af tidligere
forbud mod aktionzrldn i sel-
skabslovens §§ 210-212.

Lobende ydelser
Finans Danmark sporger, om der Ved beregning af den skat, der
ogsd kan beregnes/godkendes vil kunne gives henstand med, vil
henstandsbelob, hvis salg af akti- eventuelle tab og eventuelle un-
vet (fx virksomhed) er i en peri- derskud fra tidligere ar blive
ode, hvor den samlede skatteplig- modregnet efter de almindelige
tige indkomst er negativ. regler. Er salgers indkomst ne-
gativ, vil der saledes ikke blive
givet henstand.
Det svarer til, hvad der gaelder
efter den nuvarende henstands-
ordning for goodwill mv. (af-
skrivningslovens § 40, stk. 7).
Ift. selskabsskattelovens § 17 A, Henstandsbelobet vil — som det
som folger af loven om sarskatten ogsa er tilfeldet efter den nuvz-
(samfundsbidraget) for finansielle rende henstandsordning for
selskaber, jf. L 161 (2021-22), goodwill mv. — efter den foresla-
sporger Finans Danmark, hvordan ede henstandsordning skulle fin-
henstandsbelobet skal beregnes i des ved at sammenholde den al-
forhold til den skatteprocent, der mindelige skatteberegning, hvor
er geeldende for den delperiode, fortjenesten ved salg af det aktiv,
hvor der er closing for salg af ak- der er vederlagt med en lobende
tiv, hvis et selskab har forskellige ydelse, indgar, med en “’skygge-
selskabsskatteprocenter i ind- beregning’” uden fortjenesten.

komstaret, jf. selskabsskattelovens

§ 17 A, stk. 1, 4. pkt. Det vil saledes vare afgorende,
hvornar der er indgaet en aftale
om overdragelse af et aktiv om-
fattet af ligningslovens § 12 B
om lebende ydelser.

Derudover sporger Finans Dan- Der henvises til kommentaren
mark, om henstandsbelobet vil ovenfor.
veaere upavirket, hvis
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Foreningen Danstke
Revisorer (FDR)

Bemaerkninger
selskabsskatteprocenten senere
zndres i samme indkomstar.

Lobende ydelser

FDR bakker op om forslaget om,
at seelger kan fa mulighed for at
anmode om henstand med beta-
ling af skat af en lobende ydelse, til
betaling sker.

Lovtorslaget vil lette generations-
skifter.

Aktionerlan

FDR ser forslaget som et godt for-
slag i forhold til undgaelse af dob-
beltbeskatning. FDR finder dog
forslaget om den skattemaessige
mellemregningskonto unedig
kompliceret, og at forslaget des-
varre medferer ydetligere kompli-
cerede regler vedrorende kontrol-
len af tilbagebetalingen af beskat-
tede kapitalejerldn.

FDR foreslar, at opgorelsen af ka-
pitalejerlan og beskatningen heraf
folger de selskabsretlige regler,
hvor det foreslis, at den storste
saldo i selskabets favor siledes skal
beskattes i indkomstaret med ren-
tetilleg i henhold til selskabsloven.
FDR anforer hertil, at nir selska-
bet kan udlodde belgbet efter de
selskabsretlige regler, kan linet ud-
loddes skattefrit. FDR bemarker,
at det alene er det beskattede lin,
som der holdes regnskab med.
Hyvis saldoen foreges, vil der ske
ydetligere beskatning og belobet
indregnes pa skattekontoen til

Kommentarer

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Advokatra-
det.

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Advokatra-
det, idet det bemarkes, at be-
skatningsmodellen skal fungere
som en varnsregel ift. at foretage
private havninger 1 selskabet.
Det vurderes, at den nuvaerende
beskatningsmodel varetager
dette hensyn.

En disposition omgeres, hvis der
gives tilladelse til omgorelse efter
skatteforvaltningslovens § 29.
Adgangen til at soge om omgo-
relse folger de almindelige regler
herom. Det er opfattelsen, at
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FSR — danske reviso-
rer (FSR)

Bemaerkninger
beskatning og medregnes i saldoen
for den beskattede konto i alt.

FDR anfoerer, at pa tidspunktet for
udlodningen krediteres mellemreg-
ningskontoen og egenkapitalen de-
biteres selskabsretligt.

FDR anforer, at hvis linet ikke
kan udloddes selskabsretligt fort-
setter lanet med forrentning eller
lanet tilbagebetales til selskabet og
krediteres mellemregningskontoen.

FDR bemarker, at denne model er
mere overskuelig, ogsa flere ar
frem i tiden. FDR anbefaler, at der
indferes en omgerelsesmulighed,
siledes at utilregnelige fejl kan om-
gores.

FDR har i den forbindelse opstillet
eksempler baseret pa eksemplerne
i lovforslaget.

Lobende ydelser

FSR hilser lovforslaget meget vel-
komment. FSR vurderer, at det vil
lempe rammevilkdrene for danske
virksomheder, idet der skabes
sammenhang mellem den likvidi-
tet, der modtages ved salgssum ve-
derlagt som en lobende ydelse, og
tidspunktet for betaling af skatten
af avancen af det solgte aktiv.
Endvidere, bemarker FSR, ned-
bringes virksomhedernes risiko for
at blive beskattet, hvis ydelserne
ikke modtages.

Kommentarer

reglerne om omgorelse varetager
de relevante hensyn.

Det bemarkes, at er der ikke gi-
vet henstand, kan szlger, hvis
den lobende ydelse endeligt op-
horer, inden der er betalt, hvad
der svarer til den kapitaliserede
veerdi af den lobende ydelse, fra-
drage et belob svarende til sal-
doen.

Side 21 af 46



Organisation

Bemaerkninger

ISR beder Skatteministeriet be-
kraefte vores forstielse af folgende
eksempel:

Selskab A har kalenderarsregn-
skab. Selskabet sxlger i 2026 en
del af sin virksomhed til Selskab B
pé en lebende ydelse. Den kapitali-
serede vaerdi af den lebende ydelse
udgor 100, der svarer til avancen
pé det underliggende solgte aktiv.
Selskabets skattepligtige indkomst
inkl. avancen pa de 100 udger 130,
og selskabet har et skattemaessigt
driftsunderskud fra tidligere ind-
komstar pa 40, hvorfor selskabet
skal betale selskabsskat pd 22 pct.
af 90 (130 — 40), dvs. 19,8 mio. kr.
Selskabet soger henstand inden
udlobet af oplysningsfristen. Hen-
stand med den fulde selskabsskat
pa 19,8 mio. kr. opnas, da selska-
bet ikke ville skulle betale selskabs-
skat, hvis man ser bort fra den ka-
pitaliserede verdi af den lobende
ydelse pa 100.

Den lobende ydelse beregnes pa
baggrund af den realiserede om-
setning af den kebte virksomhed 1
kalenderarene 2027, 2028 og 2029.
Ydelsen 1 2027 opgores til 20. Sel-
skab B (keber) fremsender opge-
relse over den lobende ydelse den
1. marts 2028 og overforer beta-
ling den 30. april 2028, der modta-
ges af Selskab A den 1. maj 2028.
Modtagelsen af ydelsen medferer,
at der skal afdrages 3,96 af hen-
standsbelobet (henstand pa 19,8 x
ydelse pa 20 / kapitaliserede vaerdi
pa 100). Belobet forfalder til beta-
ling den 1. juni 2027 med sidste

Kommentarer

Det kan bekraftes, at den skat,
som Selskab A vil kunne 4 hen-
stand med, vil skulle opgores
som i eksemplet, samt at Skatte-
forvaltningen vil frafalde det ikke
betalte henstandsbelgb, hvis der
ikke modtages lobende ydelser
som folge af Selskab B’s kon-
kurs.
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rettidige betalingsdag den 10. juni
2027.

Den lobende ydelse for 2028 op-
gores tilsvarende til 20. Ydelsen
opgores af Selskab B i april 2029,
men for Selskab B fir afregnet
ydelsen, gir selskabet konkurs,
hvorfor Selskab A ikke modtager
ydelser udover ydelsen for 2027.
Da Selskab A ikke modtager ydel-
sen for 2028, forfalder der ikke
skat vedr. denne. De lobende ydel-
ser anses for endeligt ophert i for-
bindelse med Selskab B’s konkurs,
hvorfor kravet pa det ikke betalte
henstandsbelob frafaldes ved Sel-
skab B’s endelige oplesning ved
konkursens afslutning.

FSR bemarker, at det fremgir af
den foresldede bestemmelse 1 lig-
ningslovens § 12 B, stk. 9, 5. pkt.,
at det er en betingelse for opnielse
af henstand, at begzring indsendes
inden udlebet af oplysningsfristen
efter skattekontrollovens §§ 10-13
for aftaledret.

ESR sporger, om skatteministeren
kan bekrafte, at hvis en skatteyder
eksempelvis har sogt henstand pa
baggrund af en kapitaliseret vardi
pa 100, og Skattestyrelsen ved en
efterfolgende ligning forhojer den
kapitaliserede veerdi, sd vil skatte-
yder kunne fa henstand pa bag-
grund af den forhojede kapitalise-
rede vardi.

Kommentarer

Den foresldede ordning svarer
pé dette punkt til henstandsord-
ningen for goodwill mv. (afskriv-
ningslovens § 40, stk. 7).

Tilsidesatter Skatteforvaltningen
den af parterne foretagne kapita-
lisering af den lobende ydelse, vil
henstandsbelabet ogsa blive ju-
steret.
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Aktionerlin

ESR hilser lovforslaget om aktio-
nerlin velkomment og vardseztter,
at SVM-regeringen og aftaleparti-
erne bag Ivarksatterpakken af juni
2024 med nzrverende forslag pri-
oriterer at rette op pa uforholds-
maessig lovgivning, som rammer
mange ejerledere med vilkarlig
dobbeltbeskatning til folge. FSR
henviser i den forbindelse til den
individuelles retssikkerhed.

FSR noterer sig, at ligningslovens
§ 16 E, stk. 4, 2. pkt. foreslas for-
muleret saledes:

”Er der ydet lan for den 1. januar
2020, finder stk. 2 og 3 og regler
udstedt i medfor af stk. 5 forst an-
vendelse, ndr disse ldn er tilbage-
betalt.”

FSR beder skatteministeren be-
krafte, at der med tilbagebetaling
menes enhver form for selskabs-
retlig udligning af lanet, herunder
udbetaling af den selskabsretlige
fordring som len eller udlodning
af fordringen som udbytte.

EFSR beder Skatteministeriet op-
lyse, om betingelsen i den foresla-
ede stk. 4, 2. pkt., er knyttet til det
enkelte lan eller samtlige ldn, jf.
folgende eksempel:

Kommentarer

Ordlyden af den foreslaede be-
stemmelse i ligningslovens § 16
E, stk. 4, 2. pkt., er justeret, sale-
des at lanene skal vaere ophort.
Det vil sige, at hvis der er ydet
lin for den 1. januar 2026, skal
de foresldede regler forst finde
anvendelse, nar disse lan et op-
hort. Dette kan ske ved tilbage-
betaling eller ved udlodning eller
lonovetforsel af fordringen til
aktionzren.

I forhold til selve sondringen
mellem tilbagebetaling og udlod-
ning af fordringen til aktionzren
henvises der til kommentarerne
til horingssvaret fra Dansk Er-
hverv, idet det bemaerkes, at der
ikke @ndres ved denne sondring.

Ligningslovens § 16 E, stk. 4, 2.
pkt., vil gzelde saledes, at det er
alle ”disse lan” ydet for den 1. ja-
nuar 2026, som skal vere op-
hort. Dette er tillige omtalt 1 ek-
sempel 6 i de specielle bemark-
ninger til § 1.
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Et lan optaget for 1. januar 2026
pa 10.000 kr. er bogfort i selskabet
pa mellemregningskonto M1, og et
nyt ldn pa 25.000 kr. optaget efter
1. januar 2026 er bogfort pd mel-
lemregningskonto M2.

ESR sporger, om en kontant ind-
betaling til selskabet pa 25.000 kr.,
der bogfores pa mellemregnings-
konto M2, vil medfere en skatte-
saldo pa 25.000 kr., 15.000 kr. eller
0 kr.

FSR finder, at lovbemarkningerne
pé side 31 giver indtryk af, at det
er en forudsztning for at kunne
have et belob skattefrit pa skatte-
kontoen, at hevningen bogfores
pé den selskabsretlige mellemreg-
ningskonto. FSR anferer, at hvis
denne forstdelse legges til grund,
vil det betyde, at hvis en hovedak-
tionaer i januar 2026 haever fx
10.000 kr., der udger et skatteplig-
tigt aktionaerldn, og indfrier dette
kontant i februar 2026, sa vil aktio-
neren fi en skattesaldo pa 10.000
kr., der efterfolgende kan haeves
skattefrit, men kun hvis det bogto-
res som et selskabsretligt lin. FSR
anforer, at konsekvensen heraf vil
veare, at aktionzeren far et nyt sel-
skabsretligt lan, der efterfolgende
skal udlignes.

FSR beder skatteministeren om at
bekrefte, at et belob pa skattesal-
doen medforer, at skatteyder kan
have et belob skattefrit svarende
til saldoen uanset, hvordan hev-
ningen behandles regnskabsmzs-
sigt, dvs. om hzvningen

Kommentarer

I FSRs eksempel vil der ikke
vare blevet etableret en skatte-
saldo, da lanet optaget for 1. ja-
nuar 2026 fortsat eksisterer.

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Danske Ad-
vokater, idet bemzrkes, at lov-
forslaget ikke @ndrer ved, at en
udlodning er skattepligtig, lige-
som der med lovforslaget ikke
foreslas =endringer i reglerne om
dokumentation og bogfering
samt kravene hertil.

FSRs forstielse om, at et belab
pa skattesaldoen medforer, at
skatteyder kan heve et belob
skattefrit svarende til saldoen
uanset, hvordan hevningen be-
handles regnskabsmassigt, dvs.
om havningen selskabsretligt an-
ses for et lan, en udlodning eller

en lenudbetaling, kan siledes
ikke bekreftes.
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selskabsretligt anses for et lin, en
udlodning eller en lonudbetaling.
FSR finder, at det vil vaere i over-
ensstemmelse med formuleringen
af selve lovteksten, hvor der ikke
fremgar sarlige krav til, hvorledes
indfrielse af skattesaldoen skal ske
selskabsretligt, ligesom det vil vaere
indenfor det politiske formal og i
ovrigt ikke pavirke hverken be-
skatningen eller beskatningstids-
punktet.

ESR findet, at lovbemarkningerne
pa lovforslagets side 28 om doku-
mentation fremstir uklare. FSR
onsker bekraeftet, at selskabet fort-
sat ikke uopfordret skal indsende
dokumentation til Skatteforvalt-
ningen men kan afvente, at Skatte-
forvaltningen anmoder herom.

FSR beder Skatteministeriet om at
illustrere folgende pa side 32 med
et taleksempel:

”Skattesaldoen vil kunne nedskri-
ves til et mindre belab, end det be-
lob, der kan tilbagebetales, jf. det
foresliede ligningslovens § 16 E,
stk. 2. Det vil sige, at hvis en given
indbetaling til selskabet indebearer,
at der opstar et overskydende be-
lob i forhold til det, der er beskat-
tet som folge af ligningslovens §
16 E, stk. 1, kan skattesaldoen
blive pavirket med et storre belob,
end det der er beskattet som folge
af ligningslovens § 16 E, stk. 1.”

Kommentarer

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Dansk Er-
hverv.

Situationen er illustreret i eksem-
pel 6 i de specielle bemzarkninger
tdl § 1.

Det bemzrkes, at hvis der opstar
et selskabsretligt tilgodehavende
i forbindelse med indbetalingen,
skal det selskabsretlige tilgodeha-
vende fortsat forrentes efter gzl-
dende regler. Dette er indfojet 1
lovforslaget.
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ISR har i relation til sikkerhedsstil-
lelse opstillet folgende eksempel:

Selskabet stiller den 1. februar
2026 sikkerhed for hovedaktiona-
rens personlige gaeld pd 100.000 kr.
Aktionzren beskattes heraf i med-
for af ligningslovens § 16 E, stk. 1.
Den 1. marts 2027 indftier aktio-
neren sin personlige geld, og sel-
skabets sikkerhedsstillelse ophorer
dermed. Ophor af sikkerhedsstil-
lelsen medforer, at der anses for
indbetalt 100.000 kr. pa skattesal-
doen. Den 1. april 2027 hever ak-
tionzeren 100.000 kr. i selskabet,
der selskabstetligt bogfores som
lin. Denne havning udligner skat-
tesaldoen og medferer derfor ikke
beskatning for aktionzren.

FSR henviser i den forbindelse til
lovbemzrkningerne side 34 og 35:

”Hyvis selskabet stiller sikkerhed
for aktionzren, hvor sikkerheds-
stillelsen anses som en privat hav-
ning efter ligningslovens § 16 E,
stk. 1, vil den nominelle verdi af
sikkerhedsstillelsen blive anset
som en hevning pa skattesaldoen
og vil derfor skulle fremgé heraf.
Nar sikkerhedsstillelsen efterfol-
gende bortfalder, vil dette blive an-
set som en indbetaling pa skatte-
saldoen.”

FSR antager, at lovbemzrknin-
gerne om sikkerhedsstillelse angir
en situation, hvor aktionzren har
en skattesaldo opstaet ved tilbage-
betaling af et skattepligtigt aktio-
nzrlan, og hvor selskabet herefter

Kommentarer

FSRs antagelse om, at lovbe-
merkningerne om sikkerhedsstil-
lelse angar en situation, hvor ak-
tionaren har en skattesaldo, og
hvor selskabet herefter stiller sik-
kerhed for aktionarens person-
lige gzeld, kan bekreftes. Det kan
dog ogsi vedrore en situation,
hvor der ikke er en skattesaldo i
forvejen.

Der er ikke tilknyttet kontante
bevagelser i denne forbindelse,
men selskabet har stillet sikket-
hed for aktionzrens personlige
gaxld, hvilket aktionaren er ble-
vet beskattet af. Da sikkerheds-
stillelsen i dette scenatie bortfal-
det, dvs. den kommer ikke til
udbetaling, bliver det pagzl-
dende beleb fort som en indbe-
taling pa skattesaldoen, eller
medforer etablering af skattesal-
doen med det pagzldende belob.
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stiller sikkerhed for aktionzrens
personlige gzld.

FSR har svart ved at se, hvorfor
en sikkerhedsstillelse skal fragi
som en havning pd skattekontoen
og tilgd som en indbetaling igen,
nir sikkerhedsstillelsen bortfaldet,
da der med sikkerhedsstillelsen
ikke er knyttet kontante bevaegel-
ser, og denne dermed ikke har
konsekvenser i forhold til indftiel-
sen af det oprindelig aktionzrln.
FSR sporger, hvad arsagen hertil
er.

FSR noterer sig, at i bemarknin-
gerne side 44 ff beskrives den situ-
ation, hvor der bestir flere sel-
skabsretlige mellemregninger mel-
lem aktionaren og samme selskab,
samt eksempel 6, hvor aktionzren
indbetaler 100.000 kr. den 3. ja-
nuar 2026, der bogfores pa mel-
lemregning M1, og dagen efter hee-
ver aktionzren samme belab, der
bogfores pa en ny mellemreg-
ningskonto M2, hvilket i eksem-
plet medforer beskatning.

FSR anforer, at medmindre det ty-
deligt fremgar af aftalen eller de
ovrige omstendigheder, at hensig-
ten ikke var at betragte haevningen
som en udligning af det belob, der
blev indbetalt dagen for, er det
FSRs opfattelse, at bogferingen af
hzvningen pa M2 kan omposteres
til en havning pd M1 som en fejl-
postering, hvorved beskatningen
undgés. FSR beder Skatteministe-
riet bekrafte dette.

Kommentarer

Eksempel 6 illustrerer, hvordan
den skattemessige mellemreg-
ningskonto skal fores ved flere
selskabsretlige mellemregnings-
konti. Det er ikke tale om en
fejlpostering i eksemplet.

Der foreslds ikke 2ndringer i
reglerne om fejlekspeditioner el-
ler omgorelse.
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FSR noterer sig, at der pa side 49
fremgar, at skattesaldoen ikke kan
overdrages af aktionaren, og at
dette ifolge bemarkningerne med-
forer, at skattesaldoen opherer i
tilfelde af dodsfald. FSR har svart
ved at forstd begrundelsen for
dette og finder det problematisk,
at et dodsbo ikke overtager afdo-
des rettigheder, og at samtidig er
det uheldigt, at en xgtefxlle, der
sidder i uskiftet bo efter afdede,
skattemaessigt stilles dérligere end
afdede selv.

EFSR noterer sig, at der pa side 50
fremgar, at skattesaldoen ophorer i
forbindelse med aktionzrens fra-
flytning. FSR vil hore, om det gzl-
der tilsvarende, at en aktionaer, der
bdde ved etablering af et skatte-
pligtig aktionzrlin og ved

Kommentarer

Reglerne om aktionarlin vedro-
rer beskatningen af den enkelte
aktionaer, og formalet er at fjerne
incitamentet til at optage skatte-
frie lan som alternativ til skatte-

pligtigt udbytte og lon.

Skattesaldoen folger samme
princip. Det vil sige, at skattesal-
doen vedrorer beskatningen af
den enkelte aktioner (fysiske
petson), og at skattesaldoen sale-
des er personlig. Der sker ikke
nogen sammenlagning af skatte-
saldoen for xgtefller. Skattesal-
doen vil heller ikke vaere knyttet
til aktierne pa samme méde, som
anskaffelsestidspunkt, og -sum,
der kan have betydning for den
skattepligtige avance ved et se-
nere salg. Det gxlder detfor ge-
nerelt, at der ikke kan ske suc-
cession i skattesaldoen, nar akti-
erne overdrages til en anden per-
son.

I forhold til dedsboer vurderes
det, at skattesaldoen forst bot
ophore, nir aktierne er udloddet,
eller dedsboet er afsluttet. Lov-
forslaget er derfor justeret, sale-
des at dedsboet kan overtage
skattesaldoen ved aktionarens

dod.

Lovforslaget er justeret, siledes
at skattesaldoen ikke ophorer
ved fraflytning. Reglerne omfat-
ter ogsa fysiske personer, der er
begranset skattepligtige til Dan-
mark.
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rer (L&>F)

Bemaerkninger

tilbagebetalingen lanet er skatte-
massigt hjemmehorende 1 udlan-
det, ikke kan anse tilbagebetalin-
gen for indbetalt pa skattesaldoen,
og hvad hjelmen i givet fald hertil
er.

KPMG Acor Tax sperger, om
Skatteministeriet kan bekrzefte, at
der ikke er forskel pa kriterierne
for, hvornir der foreligger lobende
ydelser efter ligningslovens §§ 12
og 12 B, herunder at hvis forud-
setningerne 1 skatteradsafgorelsen
SKM2007.412 vedrorende lig-
ningslovens § 12 alene andres til
(dvs. alt andet lige), at betalingerne
i henhold til forpligtigelseserkla-
ringen i stedet udger helt eller del-
vist vederlag 1 en gensidigt bebyt-
dende aftale om overdragelse af et
eller flere aktiver, sd vil der fore-
ligge lobende ydelser efter lig-
ningslovens § 12 B, uanset betale-
ren, jf. det stillede sporgsmdl, er en
person eller et selskab.

L&F er meget positive i relation til
udkastets forslag til @ndring af reg-
lerne for lobende ydelser og aktio-
nerlan (ligningslovens §§ 12 B og
16 E), og L&F kan overordnet
bakke op om lovforslaget.

Kommentarer

Definitionen af en lobende
ydelse omfattet af ligningslovens
§ 12 B foreslas ikke zendret. Der
er alene tale om en lgbende
ydelse 1 henhold til lighingslo-
vens § 12 B, nar der hersker
usikkerhed om enten ydelsens
varighed eller ydelsens arlige
storrelse, nir ydelsen leber ud
over aftaledret.

Dette er ikke tilfzldet, hvor der
som i det bindende svar
SKM2007.412.SR er tale om
ydelser af allerede fastsatte be-
lob, der skal erlegges pé allerede
fastsatte tidspunkter.

Der kan ogsa vare tale om en lo-
bende ydelse omfattet af lig-
ningslovens § 12 B, hvor fx en
tysisk person og et selskab ind-
gar en aftale om overdragelse af
et eller flere aktiver.
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Lobende ydelser

L&F anforer, at som de forstar
forslaget, opgores henstandsbelo-
bet pa baggrund af den beregnede
skat af fx avancen ved afstaelsen af
et aktiv, der er betalt i form af en
lobende ydelse.

L& beder Skatteministeriet med
cksempler beskrive opgorelsen af
henstandsbelobet og sporger, om
henstandsbelobet opgores som
den forholdsvise andel af den pa
arsopgorelsen beregnede skat.
Derudover sporger L&F, om der
ved opgorelsen skal tages hensyn
til, om den pagxldende
avance/indkomst beskattes som
personlig indkomst eller kapital-
indkomst.

L&F sporger, om et saerligt pro-
blem gor sig geldende i situatio-
ner, hvor en del af en virksomheds
samlede indkomst opspares i virk-
somhedsordningen.

Kommentarer

Henstandsbelobet vil skulle op-
gores efter de samme principper
som efter henstandsordningen
for goodwill mv. (afskrivningslo-
vens § 40, stk. 7).

Henstandsbelobet vil sdledes
skulle findes ved at sammen-
holde den almindelige skattebe-
regning, hvor fortjenesten ved
salg af det aktiv, der er vederlagt
med en lobende ydelse, indgir,
med en “’skyggeberegning” uden
fortjenesten.

Et selskab (selskab A) overdra-
ger et aktiv til et andet selskab,
vederlaget udgeres af en lobende
ydelse, og den kapitaliserede
veerdi fastsettes til 1.000.000 kr.
Selskab A’s skattepligtige ind-
komst er 1.300.000 kr., og Sel-
skab A har et underskud fra et
tidligere indkomstar pa 400.000
kr. Her vil henstandsbelgbet
blive opgjort til 22 pct. af
900.000 kr. (1.300.000 kr. —
400.000 kr.) * 22 pct., dvs.
198.000 kr.

Det vil som i dag have betydning
for opgorelsen af skatten — og
derfor ogsa henstandsbelobet —
hvilken type aktiv der er tale om.

Beskatningen af fortjenesten,
hvor den lobende ydelses kapita-
liserede vaerdi indgar som (en del
af) salgssum(men), athenger af
hzvningerne i
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L&F anforer, at nir en avance pd
det aktiv, der er afstiet mod den
lobende ydelse, indgir i en virk-
somhed med andre indkomster, og
der opspates en del af den samlede
indkomst i vitksomheden, kan det
ikke umiddelbart af drsopgerelsen
afgores, hvor stor en skat der ved-
rorer denne avance.

L&F sporger, om Skatteministeriet
kan bekrefte, at skatteyderen kan
veelge, om den pagzldende avance
skal anses for opsparet og kun be-
skattet med 22 pct., eller om det er
den ovrige indkomst, der er opspa-
ret. Hvis beregningen skal foreta-
ges forholdsmassigt, vil skatteyde-
ren, bemaerker L&F, blive afskiret
fra at fi henstand for den faktiske
endelige skat, der hviler pa den pa-
gxldende avance, eller vere nodt
til at undlade opsparing af de ov-
rige indkomster i indkomstéret.

L&F finder det derfor vigtigt, at
skatteyderne selv har mulighed for
at veelge, hvorvidt den pigzeldende
avance skal anses for opsparet eller
endeligt beskattet ved opgorelsen
af henstandsbelobet.

Kommentarer

virksomhedsordningen i det ind-
komstér, hvoti aftalen om salg er
indgaet.

Nir en fortjeneste pa det aktiv,
der er afstidet mod en lobende
ydelse, indgar i vitksomhedsord-
ningen med ovrige indkomster,
fordeles drets heevninger pa bag-
grund af forholdet mellem for-
tjenesten og ovrige indkomster.
Dette folger af princippet i virk-
somhedsskattelovens § 2, stk. 3,
hvorefter flere virksomheder be-
handles som én virksomhed ved
anvendelsen af virksomhedsord-
ningen. Det er ikke muligt at
identificere hvilke af drets hev-
ninger i virksomhedsordningen,
der kan henfores til en bestemt
indkomst i virksomhedsordnin-
gen.

Er der eksempelvis haevet 2 mio.
kr. i vitksomhedsordningen 1 et
indkomstat, hvorti der er realise-
ret en fortjeneste pa 3 mio. kr.
(vederlagt med en lobende
ydelse), mens ovrige indkomster
et pa 2 mio. kr., da vil 1,2 mio.
kr. af heevningerne anses for at
vedrere fortjenesten, mens de
ovrige hevninger pa 0,8 mio. kr.
anses for at vedrore de ovrige
indkomster.

Nir henstandsbelobet skal opge-
res, skal det ske efter de samme
principper som efter henstands-
ordningen for goodwill mv. (af-
skrivningslovens § 40, stk. 7).

Ved anvendelsen af virksom-
hedsordningen vil
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henstandsbelobet dog besta af to
dele baseret pa den ovenfor an-
givne forholdsmassige fordeling,
nemlig et henstandsbelob, der
vedrorer den del af fortjenesten,
der er sparet op i virksomheds-
ordningen, og et henstandsbe-
lob, der vedrorer den del af for-
tjenesten, der er havet og over-
fort til privatokonomien.

Begge disse henstandsbelob vil
skulle findes ved at sammen-
holde skatteberegningen, hvor
fortjenesten ved salg af det aktiv,
der er vederlagt med en lobende
ydelse, indgdr, med en “’skygge-
beregning’” uden fortjenesten, jf.
geldende praksis ifelge Den juri-
diske vejledning 2025-1, afsnit
C.C.6.8.5. Differencen mellem
de to beregninger anses for at
udgoere skatten af fortjenesten og
dermed det beleb, der kan gives
henstand med. For sa vidt angir
”skyggeberegningen” uden for-
tjeneste, der skal foretages i pri-
vatekonomien (altsa uden for
vitksomhedsordningen), vil der
skulle bortses fra de haevninger i
virksomhedsordningen, der an-
ses for at vedrere fortjenesten.

Det forudsattes, at den lebende
ydelse indgir som (en del af)
salgssum(men) vedrerende ude-
lukkende erhvervsmassige akti-
ver i vitksomhedsordningen, og
betingelserne for at anvende
virksomhedsordningen fortsat er
opfyldt.
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Endelig beder L&F Skatteministe-
riet bekrefte, at retten i henhold til
en lobende ydelse, fx en Earnout,
kan indgd i sxlgerens virksom-
hedsordning. Dette er efter L&F’s
opfattelse i overensstemmelse med
gxldende praksis.

Aktionerlin:

L&F anforer, at den foresldede
andring fjerner de varste urimelig-
heder ved reglerne om aktionzr-
lin.

L&F noterer med henvisning til de
specielle bemaerkninger, at hvis der
ydes et lan til nertstiende, som
ikke er aktionzret, si anses belo-
bet for at have passeret aktiona-
rens formuesfxre, som det frem-
gar af bemarkningerne pa side 32
og 47. L&F noterer, at det betyder,
at linet medforer en hevning for
den pageldende aktionzrs skatte-
saldo. L&F sperger, om det er
korrekt forstiet, at selve formue-
overforslen fra aktionzeren til ek-
sempelvis et barn ikke vil pavirke
skattesaldoen.

L&F sporger, at hvis ldnet ydes di-
rekte til aktionzerens nertstiende,
saledes belobet overfores direkte
fra selskabet til den nartstiende og
tilbagebetalingerne ogsa sker fra
den nzrtstiende til selskabet, om
det si er korrekt forstiet, at det

Kommentarer

Skatteministeriet kan bekrefte, at
en lobende ydelse i form af fx en
Earnout, kan indga i virksom-
hedsordningen, hvis den udeluk-
kende er vedetlag for erhvervs-
maessige aktiver i virksomheds-
ordningen. Det forudszttes, at
salgeren fortsat opfylder forud-
setningerne for at anvende virk-
somhedsordningen.

I forhold til formueoverfarsler
fremgar det af de specielle be-
markninger, at ”’da formueover-
forsler ikke angar aktionzrlinet,
vil formueoverforslen ikke skulle
fremga pa skattesaldoen.” L&F's
forstielse kan siledes bekreftes.

Det er ogsa korrekt forstaet, at
lin til den omfattede aktionars
nertstaiende (lantager), som ikke
selv ejer aktier i selskabet, efter
en konkret vurdering kan anses
for at vare et indirekte ldn til den
omfattede aktionaer med den
folge, at lanet for den pagzl-
dende omfattede aktionar vil
fremgd som en havning pa ved-
kommendes skattesaldo. Tilsva-
rende gzlder indbetalinger ift. et
lan, hvor indbetalingen skal
fremga som en indbetaling pa
vedkommendes skattesaldo.
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skal pavirke aktionzrens skatte-
saldo.

L&F henviser til side 47, hvor det
fremgar at, hvis selskabet kan do-
kumentere, at den nertstiende er
retligt forpligtet til at tilbagebetale
belob, kan udbetalingen ikke anses
som en gave, som er afgiftspligtig.
L& beder Skatteministreret ud-
dybe, hvad der findes tilstrakkeligt
til dokumentationen, fx er det til-
strekkeligt, at der er et anfor-
dringsgzldsbrev mellem parterne,
eller ville der skulle ovrige sikrings-
akter til og 1 sa fald hvilke.

L& noterer sig, at der ikke findes
en udtemmende liste for begrebet
nzrtstiende 1 relation til aktionaer-
linsreglerne, som der findes pa an-
dre omrider som ved boafgift og
kursgevinster.

L&F opfordrer til, at der i lovbe-
merkningerne tages stilling til
hvordan begrebet nartstiende skal
afgreenses. L&F mener, at det bor
fremgid tydeligt, hvordan begrebet
nertstiende skal fortolkes i for-
hold til aktionzrlansreglerne, séle-
des at risikoen for at der opstir et
aktionzrlan mellem parter kan
mindskes.

L&F henviser til eksempel 7, hvor
der i eksemplet er en fzlles mel-
lemregning, og sporger, om ek-
semplet skal forstas sdledes, at der

Kommentarer

Kravene til udbetalinger, der
ikke anses som en gave og doku-
mentation i den forbindelse, fol-
ger af de almindelige regler.

Der er hverken i ordlyden i lig-
ningslovens § 16 E, stk. 1, eller 1
dennes forarbejder stotte for en
antagelse om, at indirekte lan til
en aktionzr alene kan ske ved, at
der ydes et lan til den pagalden-
des nzrtstiende som omhandlet
1 ligningslovens § 2, stk. 2, 5. og
6. pkt.

I forhold til afgrensningen af
nertstiende foreslds der med
lovforslaget ikke 2ndringer

heraf.

Det afgorende er, om linet alene
er ydet i kraft af aktionarens
personlige relation til lantager, jf.
SKM2023.273.HR. Dette er ind-
fojet i lovforslaget.

Lovforslaget @ndrer ikke pd ov-
rige regler, heller ikke selskabs-
retlige regler og krav til de sel-
skabsretlige
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for nartstiende aktionarer skal
etableres en fzlles mellemregning
og falles skattesaldo. L&F henvi-
ser til, at ofte vil hver aktionar i
bogforingen have sin egen mel-
lemregning med selskabet.

L&F finder, at reglerne ift. den
skattemassige mellemregnings-
konto flere steder er unedvendig
restriktive. L&F anferer som ek-
sempel, at det fremgar af lovforsla-
get, at hvis en hevning af et skatte-
meessigt tilgodehavende ikke fores
pa skattesaldoen, vil det medfore,
at det anses for et nyt skattepligtigt
aktionarlan.

L&F anferer under henvisning til,
at kapitalejerlan er lovliggjort med
virkning fra 1. januar 2025, at en
mindre restriktiv og mere pragma-
tisk tilgang til den skattemzassige
mellemregningskonto vil vare et
rimeligt krav. L&F hdber, at den
vil blive administreret sidan af
Skatteforvaltningen.

L&F noterer, at hvis der er et akti-
onarldn i 2025 eller tidligere,

Kommentarer

mellemregningskonti. Der stilles
saledes ikke et krav om, at der
skal etableres en falles selskabs-
retlig mellemregning. Det be-
mearkes, at der er tale om et ek-
sempel, hvor der i det givne ek-
sempel er tale om en fxlles sel-
skabstetlig mellemregnings-
konto.

Det vil ikke veere muligt at fore
en feelles skattesaldo. Det frem-
gar af lovforslagets bemaerknin-
ger, at selskabet vil skulle etab-
lere en skattesaldo (skattemzassig
mellemregningskonto) for hver
aktionar omfattet af ligningslo-
vens § 16 E, stk. 1.

Lovforslaget er blevet justeret, sa
det ikke fremgir som et krav,
idet bemarkes, at der med lov-
forslaget ikke foreslds endringer
i reglerne om dokumentation og
bogfering samt kravene hertil.

I forhold til virkningstidspunkt
henvises der til kommentarerne
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kraever det, for at de regler finder
anvendelse, at dette 13n er fuldt ud
tilbagebetalt.

Det er L&F’s opfattelse, at @n-
dringen bor have betydning for
enhver tilbagebetaling af et tidli-
gete beskattet aktionerlan. L&F
anforer, at hvis der er et beskattet
aktionerlan, som er opstdet forud
for lovens ikrafttraedelse, giver det
ikke mening, at der ikke kan laves
en skattesaldo for dette lan ved til-
bagebetaling for at mindske risi-
koen for dobbeltbeskatning.

L&F opfordrer til, at hvis Skatte-
ministeriet fastholder, at 22ndrin-
gen kun skal finde anvendelse pé
tilbagebetaling af nye aktionarlin,
bor der ikke som foreslaet opstilles
et krav om, at gamle aktionzrlan
skal tilbagebetales forst, da et gam-
melt aktionzrlan ikke bor vere en
hindring for at, der kan opstilles en
skattemeassig mellemregnings-
konto. L&F mener, at linene pa
den selskabsretlige mellemreg-
ningskonto kan vezre opdelt som
beskrevet i bemzrkningernes ek-
sempel 6.

L&F opfordrer til, at hvis det fast-
holdes, at gamle aktionarlan skal
veere tilbagebetalt, for endringerne
kan anvendes, at tilbagebetalingen
skal fortolkes bredt, saledes ogsa
omfatter den situation, hvor for-
dringen er udloddet og bortfaldet
ved konfusion.

Kommentarer

til horingssvaret fra Dansk Er-
hverv.

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra FSR.
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L&F noterer sig, at ikrafttreedelsen
for reglerne er sat til 1. januar
2026, og L&K noterer sig, at det
fremgar af § 1 nr. 7, § 16 E, stk. 4,
og bemarkningerne til lovforsla-
get, at de foreslaede regler skal
finde anvendelse p4 tilbagebetaling
af aktionerldn, der er ydet den 1.
januar 2026 eller senere.

L&F noterer sig, at de nye regler
heller ikke finder anvendelse pa
lan fra og med den 1. januar 2026,
safremt der er lin fra for 1. januar
2026, som ikke er tilbagebetalt.
L&F finder, at de eksisterende reg-
ler har sa mange urimelige konse-
kvenser, at de aktionzrer, som
uforvarende og i god tro er fanget
af reglerne, umuligt kan forsta, at
samme transaktion ikke ville f4 no-
gen konsekvenser, hvis det var
sket 1 2026.

L&F mener, at enhver tilbagebeta-
ling af et lan beskattet som aktio-
nerlin ber berettige til etablerin-
gen af en skattemassig mellemreg-
ningskonto. L&F finder, at der er
ingen saglig begrundelse for at det
skal vaere afgorende om den gen-
nemforte beskatning efter reglerne
om aktionzrlan er sket for en gi-
ven dato.

L&F henviser til, at formalet med
lovforslaget er at forhindre en uri-
melig dobbeltbeskatning af aktio-
nezrer, der lobende foretager ind-

skud og hevninger pa en mellem-
regning med selskabet, og at dob-
beltbeskatningen efter de nugzl-

dende regler fremkommer ved, at

Kommentarer

I forhold til virkningstidspunkt
henvises der til kommentarerne
til horingssvaret fra Dansk Er-
hverv.

I forhold til hensynene bag reg-
lerne om aktionzrlin henvises
der til kommentatrerne til ho-
ringssvaret fra Advokatradet.

Det bemaerkes, at det gzelder i
dag, at hvis en aktionaer omfattet
af ligningslovens § 16 E, stk. 1,
har et selskabsretligt tilgodeha-
vende hos sit selskab, som til
fulde kan dakke alle aktionarens
efterfolgende hevninger, er akti-
onxrens efterfolgende private
havninger ikke nodvendigvis
omfattet af ligningslovens § 16
E.
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indbetalinger til selskabet ikke kan
godskrives aktionzren pi mellem-
regningen, hvis der har vaeret en
beskatning af et aktionzrlan. L&F
anforer, at det detfor er vigtigt, at
lovendringen sikrer, at aktionz-
rerne godskrives indbetalingerne til
selskabet.

L&I opfordrer derfor til, at lov-
endringen gennemfores med tid-
ligst mulige ikrafttradelsestids-
punkt, og anforer i den forbin-
delse, at det er afgorende, at @n-
dringen fir virkning for alle indbe-
talinger der foretages derefter.

L&F anforer endvidere, at reglerne
for ulovlige aktionarlin selskabs-
retligt er ophavet med virkning fra
1. januar 2025, og at der bor vare
overensstemmelse mellem regel-
sxttene.

Aktionerlan

Revitax anforer, under henvisning
til retssikkerheden, en raekke udta-
lelser fra Skatterddet og en hojeste-
retsdom, folgende:

Revitax beder under henvisning til
lovforslagets side 46 skatteministe-
ren om at kommentere pd, i hvil-
ket omfang den forslaede lovaen-
dring indebzrer en videreforelse af
den tidligere praksis vedrorende
seerligt personkredsen.

Revitax anforer, at Skatteministeri-
ets eksempler om “indirekte ldn”
sdledes alene tager udgangspunkt i
nertstiende omfattet af ligningslo-
vens § 2, men at praksis viser, at

Kommentarer

Det kan bekreftes, at der er tale
om en videreforelse af person-

kredsen.

I forhold til heringsudkastets
side 46 bemarkes det, at det pa-
gxldende afsnit vedrorer de akti-
onzrer i selskabet, som er om-
fattet af ligningslovens § 16 E,
stk. 1. Det kan fx vare en far og
en son, der hver ejer 50 pct. af
selskabet, hvor de saledes begge
omfattes af ligningslovens § 16
E, stk. 1.

I forhold til nertstiende henvi-

ses der til kommentarerne til ho-
ringssvaret fra L&F.
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ogsd personer, som ikke er nevnt i
ligningslovens § 2, er omfattet.

Revitax anforer, at der er et ek-
sempel pd 1 SKM2024.532.SR, at
et lin mellem selskaber konkret
blev anset omfattet af ligningslo-
vens § 16 E. Revitax bemerker, at
der ikke er fremsendt et styresignal
i forlengelse af denne praksisen-
dring, og der derfor er usikkerhed
pé reckkevidden af de gxldende
regler og den foresliede xndring.

Revitax opfordrer til, hvis person-
kredsen omfattet af den forsldede
lovaendring er en videreforelse af
tidligere praksis, at personkredsen
praciseres, herunder helst ved en
udtemmende angivelse af person-
kredsen i loven. Revitax opfordrer
dertil til, at hvis personkredsen
skal rekke ud over den kreds af
personer, der fremgar af lovens
ordlyd, at eksempler herpa ikke
kun udgeres af en delmangde af
netop den kreds af personer, der
er opremset i ligningslovens § 2.

Revitax anforer, at der er tvivl om,
i hvilket omfang lin mellem sel-
skaber omfattes af ligningslovens §
16 E. Revitax beder skatteministe-
ren bekrafte, at reglerne om be-
skatning af haevninger uden tilba-
gebetalingspligtig ikke omfatter
udlan mellem selskaber, fx driftsfi-
nansiering eller kob af aktiver/ak-
tivitet pd markedsvilkar, bortset fra
omgaelsestilfalde. Revitax henvi-
ser i den forbindelse til kursge-
vinstlovens regler om selskabers
fordringer og gald.

Kommentarer

I forhold til 1an til selskaber
fremgidr det af bilag 14 til L 199
(2011-12), at rene omgielsestil-
felde er daekket af ordlyden i lig-
ningslovens § 16 E, stk. 1 om
“indirekte lan”. Dette er bekraef-
tet af landsretten 1
SKM.2019.377.0LR, hvor aktio-
nzren — ikke selskabet — blev be-
skattet af den indirekte radighed.
Dette er indfojet i lovbemark-
ningerne.
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Revitax henviser til side 47 1 udka-
stet til lovforslag fremgir folgende:

”Hvorvidt det enkelte belob (haev-
ning) beskattes som udbytte eller
lon har ikke afgorende betydning i
forhold til vurderingen af hvilken
aktionzr, som haevningen skal
henfores til. Beskattes aktiona-
rerne af heevningen som udbytte,
vil det kun vare den enkelte aktio-
nzr, som aktionzrlinet kan henfo-
res til, hvis skattemzassige mellem-

regningskonto skal fores i den for-
bindelse.”

Revitax anforer, at ovenstdende sy-
nes at indikere en afvigelse af tidli-
gere praksis, idet der ifelge lovbe-
merkningerne alene skal ske be-
skatning hos den aktionar (af
flere), som reelt optager lan i sel-
skabet. Dette uanset om hzvnin-
gen anses som lon eller udbytte.

Revitax bemaerker, at den gzl-
dende bestemmelse ikke hjemler
beskatning, men alene hjemler en
skatteretlig omkvalificering.

Revitax beder skatteministeren re-
degore for, i hvilket omfang den
forslaede lovaendring tilsigter at
endre pa tidligere praksis vedro-
rende beskatning af udbytter som
illustreret i Den juridiske vejled-
ning, afsnit C.B.3.1. og
SKM2010.452.BR, m.fl.

Revitax beder skatteministeren op-
lyse, at hvis det ikke onskes at @n-
dre pa eksisterende praksis om be-
skatning af udbytte i forhold til

Kommentarer

Der foreslis med lovforslaget
hverken xndringer i reglerne om
udbytteret eller i vurderingen af,
hvilken aktionzr en udbetaling
(haevning) kan henferes til. Lov-
forslaget er derfor rettet til pa
dette punkt, si den omtalte pas-
sus er udgdet, og sa der ikke er
tvivl om, at lovforslaget ikke zn-
drer herved.
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aktionarernes udbytteret, hvordan
den skatteretlice mellemregnings-

konto skal opgeres i tilfalde, hvor
flere personer beskattes af én per-
sons havning.

Revitax finder, at bemarkningerne
pé lovforslagets side 12 og 28 om
indberetning fremstér uklare. Revi-
tax beder skatteministeren praci-
sere, hvilken szrlig indberetnings-
pligt der omtales pa disse sider,
herunder om der fremadrettet vil
gxlde andre setlige indberetnings-
forpligtelser.

Revitax bemarker i relation til ren-
ter og kildeskat, at ifelge udkastet
ses den geeldende praksis vedro-
rende betalingsfrister og periodise-
ring umiddelbart foresldet videre-
fort.

Revitax bemarker, at hvis renter
ikke indbetales inden udgangen af
selskabets oplysningsfrist, for det
indkomstir renterne vedrorer, sa
vil renterne skulle periodiseres til
sidste dag i det relevante ind-
komstér. Dette anfores ogsi pa
side 42 overst i udkastet til lov-
forslag. Revitax bemarker i denne
sammenhang, at kildeskatterne
ifolge gzldende praksis forst anses
som nye skattepligtige havninger i
det efterfolgende indkomstar.

Revitax bemarker, at periodisering
af renten ikke synes at have lov-
hjemmel i ligningslovens § 5, idet
bestemmelsen alene finder anven-
delse for renter. Ved en

Kommentarer

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Dansk Er-
hverv.

Behandlingen af renter og regre-
skrav pa kildeskat folger de al-
mindelige regler herom. Bereg-
ningseksempler i relation til an-
dring heraf vurderes ikke rele-
vante.

Lovforslaget er justeret, saledes
det ikke lengere kan give indtryk
af, at periodisering er et skatte-
retligt krav i relation til aktionaer-
lan.
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videreforelse af gzeldende praksis
er det vaerd at understrege, at en

manglende betaling af renten (in-
den udlebet af oplysningsfristen)
ifolge loven netop ikke skatteret-
ligt anses som en rente.

Revitax bemarker endvidere, at en
periodisering til det forudgiende
indkomstir indebarer en retser-
hvervelse med tilbagevirkende
kraft.

Revitax finder, at denne tilgang
medforer en yderst besynderlig op-
gorelsesmassig uhensigtsmassig-
hed, som Revitax illustrerer i et ek-
sempel. Revitax mener, at den
skattemassige behandling af ren-
terne skal folge behandlingen for
kildeskatten. Revitax illustrerer
forskellen i sit eksempel. Revitax
anforer, at ud over at den samlede
beskatning er mindre, resulterer
cksemplet en mere overskuelig og
logisk opgorelse.

Revitax anforer, at det forekom-
mer besynderligt, at der ved ek-
sempelvis succession til egtefxlle
eller ved en xgtefalles hensidden i
uskiftet bo ikke kan ske succession
i den skattemassige mellemreg-
ningssaldo. Revitax anforer, at det
afgorende ma vere, om der pa
tidspunktet for havningen og til-
bagebetalingen er tale om en per-
son omfattet af kredsen navnt i
ligningslovens § 2, og at hvis be-
tingelserne for at oprette en skatte-
retlig mellemregningskonto er til
stede, synes eventuelle efterfol-
gende xndringer i ejerstruktur eller

Kommentarer

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra FSR.
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succession at vere uden betydning
for opgorelsen af den skatteretlige
mellemregningskonto. Revitax be-
der skatteministeren redegore her-
for.

Revitax henviser til eksempel 3 1
lovforslaget og kravet om, at hvis
et aktionaerldn ikke er beskattet, og
ligningsfristen herfor er udlobet,
vil dette ikke-beskattede lin skulle
tilbagebetales, forend skattesal-
doen kan etableres.

Revitax anforer, at dette synes at
indebzre en realitetsbehandling af
forhold, der ligger uden for de al-
mindelige ligningsfrister. Revitax
onsker en redegorelse herfor med
en henvisning til de almindelige
hensyn bag fristreglerne.

Revitax bemarker, at de foresliede
regler skal have virkning fra 1. ja-
nuar 2026.

Revitax bemarker, at reglerne kan
fore til dobbeltbeskatning, eller det
der er vaerre, grundet samspillet
mellem de selskabsretlige og skat-
teretlige regler.

Revitax mener, at dobbeltbeskat-
ningen ogsa har karakter af en vil-
karlig staf, som sjeldent er propot-
tional. Revitax finder dette kritisa-
belt i lyset af, at mange aktionzrer
ogsd modtager en bode for skatte-
unddragelse, hvis storrelse bl.a.
hviler pa dobbeltbeskatningens vil-
karlige grundlag, og dette selv om
dobbeltbeskatningen for en del af

Kommentarer

Skattesaldoen kan vedroere en pe-
riode, der ligger uden for frist-
reglerne. Dette illustreres ogsa i
eksempel 3 i de specielle be-
merkninger. For at aktionaren
ikke bade kan opna ikke at blive
beskattet og samtidig opna en
lempelse, medferer lovforslaget i
forhold til ikke-beskattede aktio-
naerlin, at hvis man ensker at
opné den lempelige beskatning,
skal man forst indbetale det pa-
galdende ikke-beskattede belob.

Der henvises til kommentarerne
til heringssvaret fra Advokatra-
det, idet det bemzaetkes, at dom-
stolene har taget stilling til
sporgsmalet om straf, jf.
SKM2024.44.HR.

I forhold til virkningstidspunkt
henvises til kommentarerne til
horingssvaret fra Dansk Er-
hverv.
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disse aktionarer netop paviset, at
aktionarerne har varet 1 en rets-
vildfarelse, da disse aktionzrer
kunne have repareret de ulovlige
lin, uden at dobbeltbeskatningen
var blevet udlost. Revitax anforer,
at en fejlekspedition og en senere
rettelse heraf via en eller flere ind-
betalinger sdledes kan medfore
dobbeltbeskatning og bede. Revi-
tax bemarker, at hvis lanet ikke til-
bagebetales, undgds dobbeltbe-
skatning, og beregningsgrundlaget
for en eventuel bode for skatte-
unddragelse vil vare lavere.

Revitax mener, at praksis vedre-
rende de geldende regler har ud-
viklet sig til at vare dbenbart uri-
melig og skader tilliden til det dan-
ske skattesystem.

Revitax mener derfor, at reglerne
ifelge lovforslaget skal have virk-
ning fra for den 1. januar 2020,
ogsa henset at de nye regler fortsat
fjerner incitamentet til at optage
aktionzrlan i stedet for at udbetale
skattepligtig lon eller udbytte.

Aktionerlin
Skatterevisorforeningen finder, at
bemarkningerne pd lovforslagets
side 12 og 28 om indberetning og
dokumentation fremstar uklare.
Skatterevisorforeningen finder, at
dette bor uddybes, eventuelt i ek-
sempelform.

Skatterevisorforeningen finder
dertil, at det bor tydeliggores,
hvorvidt der med lovforslaget fo-
reslas en udvidelse af kravene om

Kommentarer

Der henvises til kommentarerne
til horingssvaret fra Dansk Er-
hverv.
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indsendelse af dokumentation og
oplysninger.

Skatterevisorforeningen finder, at
det bor uddybes, hvad konsekven-
sen vil vaere, hvis selskabet ikke lo-
bende har fort en skattesaldo.

Skatterevisorforeningen henviser
til lovforslagets side 28:

”Det vil sige, at den skattemaessige
mellemregningskonto vil have
skattemessig virkning fra forste til-
bagebetaling, uanset om selska-
berne rent faktisk etablerer den
skattemassige mellemregnings-
konto pa tidspunktet for tilbagebe-
talingen.”

Skatterevisorforeningen finder, at
det bor uddybes hvornar og med
hvilken bogferingskonsekvens den
skattemassige mellemregnings-
konto skal feres for at den kan til-
legges veerdi.

Kommentarer

Det bemaerkes, at forslaget ikke
vil medfore yderligere dokumen-
tationskrav eller -forpligtelser i
relation til aktionzrlan end det,
der allerede folger af gaeldende
ret. Det gaelder ogsa i relation til
forelsen af den foreslaede skatte-
saldo.
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